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Modificari ocluzale cauzate de cimenturile de lipire, intr-un studiu
in vitro

Ultima etapa a confectiondrii inlayurilor §i onlayurilor, lipirea poate
modifica contactele ocluzale gasite a fi corecte in momentul probei.
Scopul lucrdrii era examinarea comparativd a grosimii stratului de
material de fixare in cazul folosirii diferitelor cimenturi, intr-un studiu
in vitro.Material §i metoda: am efectuat cte 20 de cimentri cu ciment
oxifosfat de zinc, carboxilat, ionomer de sticld (CIS) si compozit. S-au
folosit 100 specimene prefabricate inox (nituri) care s-au cimentat in
cavititi identice de silicon vascos. In timpul lipirii s-a administrat in
fiecare caz o forta de 751 gr pe capul niturilor. Rezultate: grosimea cea
mai mare s-a gisit in cazul cimenturilor fosfat de zinc, urmate in ordine
descrescanda cimenturile carboxi, CIS si composit. Cimentul fosfat de
Zn s-a gasit totusi a fi cea mai subtiere, daca presiunea nu era unica, ci
constantd. Concluzii: cimenturile compozit moderne cu nanoumplutura
abia modifici ocluzia, ele fiind intrecute numai de cele de fosfat Zn sub
presiune constanta.
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Abetétek és fedGbetétek készitésének befejezd klinikailépése
aragasztas. Az e célra legrégebben hasznalt, bevalt ragasztok
a foszfatcementek csoportjéba tartoznak [5, 6,10] (Harvard,
Harvard; Adhezor, Kerr-Spofa stb.). A karboxildtcementek
(Livcarbo, GC stb.) gyengébb fizikai tulajdonsagaik miatt
kivételesen haszndlatosak [4,5]. Modernebbeknek tekint-
hetéek az tivegionomér (Fuji I, GC; Ketac Cem, 3M-Espe
stb.) [1, 2, 3] és a kompozitcementek (Panavia F2, Kuraray;
Maxcem, Kerr stb.), amelyeknek elterjedését jo fizikai
tulajdonsagaik mellett, foganyaghoz val6 ujszerti kotodési
mechanizmusuk, és az esztétikai elvardsokkal szembeni
megfeleldségiik helyeztek el6térbe [5,6,7,8,9].

Az emlitett kotésmechanizmus a foganyaghoz oszta-
lyozas alapjaul is szolgdl. A makromechanikai kotddés a
fosztatcementekre jellemzé és a feliilet érdességeibe torténd
kapaszkodast jelenti. A kémiai kapcsoldodas a foganyaghoz
a karboxi-és az tivegionomér cementek tulajdonsaga, és
ioncserés, kovalens kotéses mechanizmus a vegyi reakcio
lényege. A mikromechanikai kotddés a kompozitcementek
sajatossaga, és az irodalombdl jol ismert, Bowen altal el6sz6r
leirt, savazasos technika az alapja [3,5].

A cementek fizikai tulajdonsagai, kotésmechanizmusa,
résképzése, esztétikai tulajdonsagai, a betétek/feddbetétek
anyaga és nem utolsdsorban az ara hatdrozza meg a ragasz-
toanyag kivélasztasast.

Dolgozatunk célja in vitro kisérletben vizsgalni, hogy a
ragasztoanyag megvaltoztathatja-e, a proba alkalmaval még
helyesnek talalt okkluzios érintkezéseket, vagyis mennyire
emelheti ki a potlést az tiregb61?

Anyag és modszer

A kereskedelemben forgalmazott, és a klinikai gyakorlatban
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Occlusal changes caused by different luting cements in an in vitro
study

The last step of inlay and onlay fabrication, the cementation may cause
occlusal changes which were not identified at try in phase. The aim was
to compare the material film thickness of phosphate, carboxyl, glass
ionomer (GIC) and composit cements in an in vitro study. 100 prefab-
ricated inox pins were cemented in heavy bodied silicon (pin-)holes, 20
for each luting cement. During cementation a 751 gr force was applied to
the cap of each pin. The results have shown the highest film thickness for
phosphate cement, and the lowest for the composit cement. It has to be
mentioned, that phosphate cement under constant pressure has had the
best thickness in order avoid occlusal changes.
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aktualisan alkalmazott négy, kiillonbozé kotédésmechaniz-
mussal rendelkezd ragasztocementet teszteltiink: Adhesor
foszfatcementet (Kerr-Spofa), Livcarbo karboxicementet
(GC), Ketak Cem iivegionomér (3M-Espe) és Maxcem
kompozitcementet (Kerr). Betétként 100 darab iparilag
stancolt szegecs mintadarabot haszndltunk, amelyeket
cementenként 20-as csoportokba osztottunk. A szege-
csek hengerkdposak voltak (2,62 mm—2,48) és 6,5 - 7,5
mm magassdggal rendelkeztek. A szegecseket 20-asaval
magas viszkozitdsi kondenzacios szilikongumiba agyaztuk
(Zetaplus, Zhermack), majd 24 dra elteltével, a zsugorodas
lejarta utan, sorba helyezve eltavolitottuk. A szegecsek hosz-
szat, cementezés el6tt egyenként, szazadmilliméter pontos-
saggal lemértiik (Digital Caliper, Jiangsu S.Ltd). A mintada-
rabokat négyes alcsoportokba osztottuk. Minden cementet
az illeté cég utasitdsa szerint megkevertiink, és celluloid
tolesérrel alulrol feltoltottitk az tireget. Rogton kovetkezett
a szegecsek behelyezése, amelyeknek fejére 2x5 mp-ig, 751
gr nyomoer6t alkalmaztunk. A kalibralt er6t egy megha-
tarozott ellenalldssal miikodd rugds kapcsold biztositotta,
amely 751 gr nyomoerdnél fényjelzést adott (Uhlmann,
Fencing Co.). A foszfatcementek alkalmazdsandl el6irt
dllandé nyomas tesztelése érdekében, Gjabb 20 mintadara-
bot hasznaltunk fel ugy, hogy a 751 gr nyomoer6t 5 percre
noveltiik. Minden ragasztdanyag teljes dtkeményedése utan,
a szilikontiregbdl eltavolitva, a szegecsek hosszat a cement-
réteggel egylitt ujra egyenként lemértiik. A Maxcem eseté-
ben a kifolyt cementfolosleget fotopolimerizacios lampéval
20 mp-ig poliomerizaltuk (Desti, Led). A ragasztds utani
hosszértékbdl kivontuk a ragasztast megel6z6 hosszérté-
ket (1. dbra). A kapott kiilonbozet értékeket cementenként
Osszesitettiik, atlagértékeket szamitottunk, majd az adatokat
statisztikailag feldolgoztuk (t-teszt). A cementek kiilonbo-
zet értékeinek sorozatai kozott szignifikancia vizsgalatot
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végeztiink. Az eredményeket tdblazatokban és grafikailag is
szemléltettiik.

Eredmények

A négy cementtipus tesztje és az allandé nyomds alatti fosz-
fitcement teszt eredményei az 1. tablazatban lathatéak. Az
utolso sor az atlagértékeket mutatja.

A 2.tablazatban talalhato a kiilonbozet értékek dsszehason-
litdsa cement paronként.

A cementvastagsagok atlagértékeinek az Osszehasonli-
tasa (2.4bra) kiemelte az dlland6 nyomas alatt tartott fosz-
fatcement (foszfat II) és a kompozitcement legvékonyabb
rétegképzési tulajdonsagat.

Megbeszélés, kovetkeztetések

A fosztitcement (Adhesor) tartés nyomas nélkiil a legjob-
ban kiemeli a betétet, valdszintileg a ,,dugattythatas” jelen-
léte, és a tixotropikus képesség hianya miatt. 5 perces tartos
nyomas alatt azonban az 6sszes cement koziil a legvéko-
nyabb a rétegképzése. (Okkluzilis nyomds azonban kizarja

a kofferdam haszndlatat!) Egyéb fizikai tulajdonsagat is

1. tablazat. A 100 teszt ragasztds utdni és eldtti értékkiilonbsége

1. dbra. A ragasztas utani hosszértékbdl kivontuk a ragasztds eldttit

2. tablazat. A kiilonbozet értékek cementpéronkénti dsszehasonlitéséval

Foszfdtcement ~ Karboxilcement  Uvegionomer ~Kompozit Foszfat Il. F test T test
0,92 0,38 0,24 0,26 0,08 [-1I 0,208 0,267
0,38 0,02 0,35 0,32 0,13 [-1I1 0,462 0,369
0,32 0,28 0,57 0,14 0,12 I-1Iv 0,001 0,001
0,42 0,03 0,14 0,13 0,05 I-v 0,000 0,000
0,21 0,48 0,15 0 0,1 II-111 0,596 0,849
0,48 0,47 0,28 0,27 0,08 II-1v 0,027 0,004
0,14 0,43 0,26 0,29 0,13 I-v 0,004 0,001
0,25 0,34 0,66 0 0,16 II-1v 0,007 0,005
0,32 0,14 0,16 0,18 0,32 I1I1-v 0,001 0,001
0,23 0,55 0,21 0,08 0,34 Iv-v 0,459 0,447
0,38 0,33 0,36 0,09 0.3 0,000 a tablazatban a 0,0005-nél kisebb értékeket jeloli
0,4 0,43 0,34 0,21 0,21
0,3 0,26 0,67 0,2 0,21
0,2 0,07 0,22 0,36 0,14 0.4 0.38
0,27 0,45 0,2 0,11 0,14 0,35 +— 05
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1,04 0,42 0,16 0,27 0,06 E 037 ]
& 0,25 +— 0.22
0,5 0,18 0,36 0,11 0,1 e
% 0,2 T—1 0,17 015
0,17 0,38 0,76 0,19 0,17 g 0.15 +— ’
0,4 0,08 0,17 0,19 0,13 g 0,1 +— -
d.)
0,33 0,51 0,19 0,1 0,08 © 0,05 1 —
0 T T
Foszfat Karboxil ~ Uvegionomer Kompozit Foszfat Il
0,38 0,31 0,22 0,17 0,15 Cement tipus

2. abra. A cementvastagsdg atlagértékeinek dsszehasonlitasa
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figyelembe véve optimalis ragasztéanyag a pontos aranybe-
tétek (pl. galvanarany) rogzitésére [5,6,10].

Az ivegionomer cement (Ketac Cem) rétegképzése
szignifikinsan nagyobb a nyomas alatti foszfatcementénél.
Tixotropikus tulajdonséaga, bioldgiai tulajdonsdgai (csok-
kent csonkérzékenység) és rogzitési mechanizmusa (vegyi)
helyezték el6térbe. A nem nemesfémotvozetek kivalo rog-
zit6je [1,2,3].

A kompozitcement (Maxcem). A viszonylag 0j, vegyileg
aktiv, 6nsavazo, dnbondozé kompozitcement meglepéen
kis rétegképzésérdl alig van irodalmi adat. A Maxcem nano
méretli téltéanyaga magyarazhatja, hogy minimalis az esz-
tétikus betétek kiemelkedése a ragasztds miatt. Ezenkiviil
tixotropikus tulajdonsdgu és esztétikus. Hétranya hogy
hidroféb - tehdt nyélrekesz hasznalatét igényelné - és kolt-
séges a hasznalata. Kompozit- és keramiabetétek elsddleges
ragasztoja [5,6,7,8,9].

A karboxildtcement (Livcarbo) nagy rétegvastagsaga,
nagyfoku oldékonysagaval egytitt kizarjak a betétek rogzito-
inek csoportjabdl. Nagyfoku csonkérzékenység kivételesen
indokolhatja a hasznalatét [5,6].
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